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Bundesgericht gegen gemeinsames Sorgerecht geschiedener Eltern
Vermutlich rechtswidriges Urteil

Das Bundesgericht hat es abgelehnt,
geschiedenen Eltern ein gemeinsames
Sorgerecht fiir die minderjdhrigen
Kinder zu gewihren: In einem Urteil
(Nr. 5C.18/1991) vom 12. Dezember
1991 hat es die Genehmigung einer
Vereinbarung zwischen zwei schei-
dungswilligen Ehepartnern abgelehnt,
mit welcher diese eine gemeinsame
AusOibung der Elternrechte und
-pflichten vorsah. Doch dieses Urteil
ist vermutlich rechtswidrig, weil es ge-
gen Artikel 8 der Europiischen Men-
schenrechtskonvention (EMRK) ver-
stossen diirfte,

Das Bundesgericht hat sich bei sei-
nem Urteil daran orientiert, was der
Gesetzgeber seinerzeit gewollt habe,
als er in Art. 297 Abs. 3 des Zivilge-
setzbuches (ZGB) bestimmte, nach ei-
ner Scheidung stehe die elterliche Ge-
walt dem Ehegatten zu, dem die Kin-
der anvertraut werden. Aus den Vor-
bereitungen zu diesem Artikel gehe
nun aber hervor, der Gesetzgeber ha-
be in der Mitte der Siebzigerjahre aus-
driicklich bei Scheidung die elterliche
Gewalt nur einem Elternteil ibertra-
gen wollen. Der Richter diirfe von ei-
nem klaren Gesetzeswortlaut nur ab-
weichen, wenn er ernsthafte und un-
zweifelhafte Griinde zur Annahme ha-
be, der Gesetzestext gebe den wirkli-
chen Willen des Rechtsetzers nicht
wieder und fithre zu stossenden oder
rechtsungleichen Ergebnissen, die der
Gesetzgeber nicht gewollt haben kann.

Das Bundesgericht scheint aber bei
diesem Urteil die Tragweite von Art. 8
EMRK und der dazu bestehenden
Praxis der Strassburger Behorden
nicht beriicksichtigt zu haben. Wenn
nimlich Art. 8 EMRK die Staaten da-
Zu zwingen will, das Privat- und Fami-
lienleben zu respektieren, dann gilt
dies nicht nur fiir intakte Familien,
sondern auch (und vor allem!) fiir zer-
brochene Familien, insoweit zwischen
den Teilen solcher Familien noch Re-

ste eines Familienlebens erhalten blei-
ben. Dass dies im Bereich der Sorge
fur die gemeinsamen Kinder immer
haufiger vorkommt, ist eine Binsen-
wahrheit. Und nachdem das ZGB in
Abs. 2 von Art. 297 die Aufhebung
der gemeinsamen elterlichen Gewalt
im Falle einer Trennung der Ehe le-
diglich als Kann-Vorschrift vorsieht,

. Artikel 8 EMRK

1. Jedermann hat Anspruch auf
Achtung seines Privat- und Fami-
lienlebens, seiner Wohnung und|
seines Briefverkehrs.

2. Der Eingriff einer offentlichen
Behorde in die Ausiibung dieses
Rechts ist nur statthaft, insoweit
dieser Eingriff gesetzlich vorgese-
hen ist und eine Massnahme dar-
stellt, die in einer demokratischen
Gesellschaft fur die nationale Si-
‘cherheit, die éffentliche Ruhe und
Ordnung,, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der
Ordnung und zur Verhinderung
von strafbaren Handlungen, zum
Schutz der Gesundheit und der
Moral oder zum Schutz der Rechte
und Freiheiten anderer notwendig
ist.

miisste eben auch dann, wenn eine
Ehe definitiv gescheitert ist, die Kann-
Losung fiir zulassig erklart werden.

Dies konnte das Bundesgericht ohne
weiteres von sich aus so entscheiden,
auch wenn das ZGB sich fiir den
Scheidungsfall anders ausspricht: Nach
der eigenen Rechtsprechung des Bun-
desgerichtes gehen ndmlich die Be-
stimmungen des Volkerrechts - und
damit auch jene der EMRK - den na-
tionalen Gesetzen vor, es sei denn, der
nationale Gesetzgeber habe bewusst
im Widerspruch zum Vélkerrecht eine
neue nationale Norm geschaffen. Nur
dann ginge die nationale Norm vor.

Zum Geleit
Meinungsfreiheit

Die Freiheit der Meinungsdusserung
ist von einem staatsphilosophischen
Gesichtspunkt aus das drittwichtigste
Menschenrecht iiberhaupt; an erster
Stelle steht das Recht auf Leben und
korperliche Unversehrtheit, an zweiter
Stelle das Recht auf persénliche (Be-
wegungs-) Freiheit. Sind diese beiden
ersten gegeben, und kommt das dritte
hinzu, koénnen damit alle anderen
Freiheits- und Grundrechte erstritten
werden. Deshalb ist das Recht auf
freie Ausserung, wie es in Art. 10
EMRK enthalten ist, letztlich die ei-
gentliche Grundlage einer demokrati-
schen Gesellschaft.

Das haben denn auch die Europii-
sche Menschenrechtskommission und
der Europiische Gerichtshof fiir Men-
schenrechte in Strassburg immer und
immer wieder betont, wenn sie iiber
Fragen der Ausserungsfreiheit zu ent-
scheiden hatten, und sie haben nicht
verfehlt, auch zu sagen, dieses Rechte
gélten selbst dann, wenn solche Ausse-
rungen Teile der Bevolkerung «verlet-
zen, schockieren oder beunruhigen. So
wollen es Pluralismus, Toleranz und
Aufgeschlossenheit, ohne die es eine
"demokratische Gesellschaft” nicht
gibt.»

Diese Grundsitze sind zu beachten,
wenn Gerichte Ehrverletzungs- und
Personlichkeitsverletzungsklagen zu
beurteilen haben. Allzu oft wird im
Kampf der Meinungen hierzulande
noch immer versucht, Kritiker mit der-
artigen Klagen mundtot zu machen.
Die Achtung vor dem Grundrecht auf
Ausserung verlangt, die entsprechende
Praxis zu iberpriifen.

Entscheidendes Gewicht kommt
hierbei der Frage zu, ob jemand Tatsa-
chenbehauptungen aussert, oder ob er
Werturteile abgibt. Niemand muss es
sich gefallen lassen, dass {iber ihn fal-
sche Tatsachen berichtet werden.
Werturteile und vor allem eben auch
Unwerturteile aber muss sich jeder-
mann, der sich in der Offentlichkeit
wahrnehmbar betitigt, wegen der Aus-
serungsfreiheit selbst dann gefallen
lassen, wenn sie ihn in seinem Selbst-
wertgefiihl verletzen. Die Grenze wird
allein durch den Straftatbestand der
Beschimpfung gezogen: sie braucht
sich niemand gefallen zu lassen.

Der Europdische Gerichtshof fiir
Menschenrechte hat in zwei Fillen ge-
gen Osterreich hierzu Grundsétze ent-
wickelt, und auch das deutsche Bun-
desverfassungsgericht hat in zwei neu-
eren Urteilen zu dieser Problematik
Wesentliches gesagt. Es wird Zeit, dass
wir dies in der Schweiz zur Kenntnis
nehmen, und deshalb soll iiber diese
Urteile in dieser Ausgabe von
MENSCH + RECHT ausgiebig infor-
miert werden. o



Der massgebliche EMRK-Kommen-
tar FROWEIN/PEUKERT erkldrt zum
Sorgerecht (N. 22 zu Art. 8), die Men-
schenrechtskommission habe aner-
kannt, dass die Regelung des Sorge-
rechts nach dem Scheitern einer Ehe
an Art. 8 Abs. 2 zu messen sei: «Frei-
lich ist klar, dass dabei dem nationalen
Gesetzgeber und den Gerichten, die
meist zur Entscheidung zustindig sind,
ein erheblicher Spielraum verbleibt.
Jede Entscheidung, die aufgrund einer
genauen Abwigung des Kindeswohles
ergeht, wird unter Art. 8 Abs. 2 zu
rechtfertigen sein, wobei unter Ge-
sundheit auch das psychische Wohi
des Kindes verstanden wird.»

Demnach kénnen Gerichte das ge-
meinsame Sorgerecht fiir Kinder im
Falle einer Scheidung nur dann ableh-
nen, wenn nach einer sorgfiltigen Ab-
wigung im Einmzelfall deutlich gewor-
den ist, dass das Kindeswohl die Be-
schrankung der elterlichen Gewalt auf
einen Elternteil allein verlangt. Von

einer solchen Abwigung ist im er-
wihnten Bundesgerichtsurteil aller-
dings nichts zu finden.

Es ist deshalb scheidungswilligen El-
tern, welche das Sorgerecht gemein-
sam ausiiben mochten, zu raten, diese
Fragen vor dem Scheidungsrichter
deutlich vorzubringen und zu diskutie-
ren, und allenfalls dann, wenn das
Bundesgericht trotz fehlender Nach-
teile fiir das Kindeswohl wiederum die
Genehmigung eines gemeinsamen
Sorgerechts ablehnen sollte, den Weg
nach Strassburg zu gehen, damit diese
Frage von den fiir die EMRK zustin-
digen Instanzen ein fir allemal ent-
schieden werden kann.

Ubrigens: Fir jene Eltern, die das
Bundesgericht im Dezember 1991 ab-
gewiesen hat, 1auft die Frist zur Anru-
fung der Europdischen Menschen-
rechtskommission frithestens am
19. Juni 1992, spétestens jedoch sechs
Monate nach der Zustellung des
schriftlichen Urteils ab. )

R T e e e e e e e S e e
Meinungsdusserungsfreiheit geht ausserordentlich weit

Auch hart kritisierende Meinung ist frei!

Peter Michael Lingens, der Chefredak-
teur des osterreichischen Magazins
«Profil», griff hart in die Tasten seiner
Schreibmaschine, als er 1975 den da-
maligen Bundeskanzler Bruno Kreisky
in zwei Artikeln angriff: «Bei einem
anderen wiirde man es wahrscheinlich
iUbeisten Opportunismus nennen»,
meinte er zum politischen Zusammen-
gehen Kreiskys mit der nationalsoziali-
stisch verseuchten «Freiheitlichen Par-
tei Osterreichs», und im zweiten Arti-
kel bezeichnete er diese Haltung als
«unmoralisch» und «wiirdelos». Die
Osterreichischen Gerichte verurteilten
Lingens auf Klage Kreiskys wegen iib-
ler Nachrede, und zwar deswegen, weil
er die Wahrheit dieser seiner Ausse-
rungen nicht habe beweisen kénnen.

Der Europdische Gerichtshof fiir
Menschenrechte entschied jedoch auf
Antrag von Lingens am 8. Juli 1986,
die 6sterreichische Justiz habe mit die-
sen Urteilen die Europidische Men-
schenrechtskonvention verletzt, weil
sie die Freiheit der Ausserung nicht
beachtet haben. Der Gerichtshof wort-
lich: '

«Nach Auffassung des Gerichtshofs
muss eine sorgfiltige Unterscheidung
zwischen  Tatsachenaussagen und
Werturteilen getroffen werden. Das
Vorliegen von Tatsachen kann bewie-
sen werden, wihrend die Wahrheit
von Werturteilen einem Beweis nicht
zuginglich ist» Eine Bedingung, wel-
che verlange, dass Werturteile bewie-
sen werden missten, um zuldssig zu
sein, kdnne logischerweise nicht erfiillt
werden «und verletzt daher unmittel-
bar die Meinungsiusserungsfreiheit,
die ein wesentlicher Bestandteil des in

Art. 10 der Konvention niedergelegten
Grundrechts ist.»

Ausserdem erklirte der Gerichtshof:
«Die Pressefreiheit stellt Gibrigens fiir
die Offentlichkeit eines der besten
Mittel dar, um die Ideen und Einstel-
lungen politischer Fithrer zu erfahren
und sich dariiber eine Meinung zu bil-
den. Allgemein gehort die Freiheit der
politischen Diskussion geradezu zum
Kernbereich des Begriffs einer demo-
kratischen Gesellschaft, wie er in der
Konvention durchgehend gebraucht
wird.

Die Grenzen der zuladssigen Kritik
sind bei Politikern daher weiter gezo-
gen als bei Privatpersonen. Anders als
diese setzen sich die Politiker unver-
meidlich und wissentlich der eingehen-
den Kontrolle aller ihrer Worte und
Taten durch die Presse und die allge-
meine Offentlichkeit aus und miissen
daher ein grosseres Mass von Toleranz
zeigen. Zwar erlaubt Art. 10 Abs. 2
den Schutz des guten Rufes anderer,
das ist aller Personen, und dieser
Schutz erstreckt sich auch auf Politi-
ker, sogar wenn sie nicht in privater
Eigenschaft auftreten. Jedoch muss in
solchen Fillen der Schutzzweck gegen
das Interesse an einer freien Diskus-
sion politischer Fragen abgewogen
werden.» (EuGRZ 1986, 424)

Urteil bestitigt

Dieses an sich schon wegleitende Ur-
teil des Strassburger Gerichtshofes ist
fiinf Jahre spéter - im Fall Oberschlick
gegen Osterreich - voll bestétigt wor-
den. In jenem Fall hatte der Herausge-
ber der Zeitschrift FORUM einem

dsterreichischen Politiker nationalsozi-
alistische Gesinnung in einem Artikel
in Form einer Strafanzeige, die auch
wirklich eingereicht worden war, vor-
geworfen und dabei geltend gemacht,
der betreffende Politiker habe da-
durch Straftaten begangen, so dass er
nun deswegen zu verfolgen sei. Auch
er wurde von der osterreichischen Ju-
stiz wegen {ibler Nachrede verurteilt.
Doch auch dieses Urteil wurde in
Strassburg gewogen und fir zu leicht
befunden. (EuGRZ 1991, 216).

Der Gerichtshof stellte fest, der
Journalist habe die Tatsachen richtig
geschildert. Daran anschliessend habe
er eine Analyse veroffentlicht und sei
dazu gekommen, anzunehmen, dieser
Politiker habe wissentlich Meinungen
geidussert, die einer nationalsozialisti-
schen Gesinnung entsprechen. «Der
Gerichtshof kann in diesem letztern
Teil der Strafanzeige nur ein Wertur-
teil sehen, in dem die Verfasser dersel-
ben ihre Meinung zu dem Vorschlag
des Politikers dusserten, wobei aus der
Darstellung klar erkennbar war, dass
diese Meinungen ausschliesslich auf ei-
nem Vergleich des Vorschlags mit
dem Text des NSDAP-Parteipro-
gramms beruhte. Somit hat Herr
Oberschlick eine wahre Tatsachenfest-
stellung verdoffentlicht, an die sich ein
diese Tatsachen betreffendes Wertur-
teil anschloss. Die d@sterreichischen
Gerichte verlangten von ihm jedoch
einen Wahrheitsbeweiss fiir seine Be-
hauptungen. Hinsichtlich von Wertur-
teilen ist es unmoglich, diese Bedin-
gung zu erfiillen, und daher liegt eine
Verletzung der Meinungsiusserungs-
freiheit schon darin, dies zu verlan-
gen.»

Gefahren fiir die Demokratie

Unter diesem Titel hatte in Deutsch-
land ein Verein einen Angriff auf die
Chemie-Firma Bayer in Leverkusen
verodffentlicht und dabei geschrieben:
«In seiner grenzenlosen Sucht nach
Gewinnen und Profiten verletzt BAY-
ER demokratische Prinzipien, Men-
schenrechte und politische Fairness.
Missliebige Kritiker werden bespitzelt
und unter Druck gesetzt, rechte und
willfahrige Politiker werden unter-
stiitzt und finanziert.»

Dagegen hatte die Bayer AG geklagt
und versucht, dem Verein die Wieder-
holung dieser Ausserungen zu verbie-
ten. Das Oberlandesgericht KoIn hatte
die Klage gutgeheissen und erklirt, es
handle sich dabei nicht um blosse Mei-
nungsdusserungen (Werturteile); sie
seien, wenn nicht als reine Tatsachen-
behauptungen, so doch als Werturteile
mit einem dem Wahrheitsbeweis zu-
ginglichen Tatsachenkern zu betrach-
ten; als solche miissten sie als unwahr
angesehen wreden, so dass auf sie der
Schutz des Grundgesetzes keine An-
wendung finde.



Das Bundesverfassungsgericht lehnte
diese Auffassung rundweg ab: «Die
Abgrenzung zwischen Werturteilen
und Tatsachenbehauptungen kann im
Einzelfall schwierig sein, vor allem
deswegen, weil die beiden Ausserungs-
formen nicht selten miteinander ver-
bunden werden_und erst gemeinsam
den Sinn einer Ausserung ausmachen.
In solchen Fillen ist der Begriff der
Meinung im Interesse eines wirksamen
Grundrechtsschutzes weit zu verste-
hen: Sofern eine Ausserung, in der
Tatsachen und Meinungen sich ver-
mengen, durch die Elemente der Stel-
lungnahme, des Dafiirhaltens oder
Meinens gepragt sind, wird sie als Mei-
nung von dem Grundrecht geschiitzt.
Das gilt insbesondere dann, wenn eine
Trennung der wertenden und der tat-
sichlichen Gehalte den Sinn der Aus-
serung aufhobe oder verfilschte. Wiir-
de in einem solchen Fall das tatséchli-
che Element als ausschlaggebend an-
gesehen, so konnte der grundrechtli-
che Schutz der Meinungsfreiheit we-
sentlich verkiirzt werden.»

Und dann kommt im Urteil ein aus-
serordentlich wichtiger Gesichtspunkt:
«Das Bundesverfassungsgericht geht
jedoch davon aus, dass scharfe und
Uiberspitzte Formulierungen fiir sich
genommen eine schidigende Ausse-
rung noch nicht unzuldssig machen.
Vielmehr spricht gerade, wenn es um
Beitrdge zum geistigen Meinungs-
kampf in einer die Offentlichkeit we-
sentlich berithrenden Frage geht, die
Vermutung fiir die Zuldssigkeit der
freien Rede. Das ist eine Folge der
fundamentalen Bedeutung, die die
Meinungsfreiheit fir die menschliche
Person und die demokratische  Ord-
nung hat. Erst wenn bei einer Ausse-
rung nicht mehr die Auseinanderset-

zung in der Sache, sondern die Herab-
setzung der Person im Vordergrund
steht, hat eine solche Ausserung als
Schmihung regelmissig hinter dem
Personlichkeitsrecht des Betroffenen
zurickzutreten.» (EuGRZ 1991, 528).

Fir Meinungen, in welchen auch
Tatsachen enthalten sind, fithrte das
Gericht zusitzlich aus: «Enthélt die
Meinungsdusserung erwiesen falsche
oder bewusst unwahre Tatsachenbe-
hauptungen, so wird regelmdissig das
Grundrecht der Meinungsfreiheit hin-
ter dem durch das grundrechtsbe-
schrinkende  Gesetz  gschiitzten
Rechtsgut zuriicktreten. Auch in die-
sem Fall ist freilich zu beachten, dass
an die Wahrheitspflicht im Intersse
der Meinungsfreiheit keine Anforde-
rungen gestellt werden diirfen, die die
Bereitschaft zum Gebrauch des
Grundrechts herabsetzen und so auf
die Meinungsfreiheit insgesamt ein-
schniirend wirken kénnen.»

Die Wirkung des Fragezeichens

Gelegentlich werden in der o6ffentli-
chen Auseinandersetzung offentlich
Fragen gestellt, die von den Betroffe-
nen als ehrenriihrig betrachtet werden
und zu Klagen fiithren. Auch dazu hat
sich das deutsche Bundesverfassungs-
gericht eingehende Uberlegungen ge-
macht und gesagt: «Fragen unterschei-
den sich von Werturteilen und Tatsa-
chenbehauptungen dadurch, dass sie
keine Aussage machen, sondern ecine
Aussage herbeifithren wollen. Sie sind
auf Antwort gerichtet. Diese kann in
einem Werturteil oder einer Tatsa-
chenmitteilung bestehen. Dagegen las-
sen sich Fragen keinem der beiden Be-
griffe zuordnen, sondern bilden eine
eigene semantische Kategorie. Sie fal-

N R R R S e e e, P e
Eine Klage gegen MEnscH + RECHT

Anlass zu dieser Darlegung wesentli-
cher Urteile zur Meinungsidusserungs-
freiheit ist eine Strafklage wegen «{ib-
ler Nachrede, eventuell Verleumdung»
der «PR-Agentur Dr. Rudolf Farner»
in Zirich gegen den fiir diese Zeit-
schrift verantwortlichen Redaktor.

MENSCH + RECHT hatte im Septem-
ber 1991 im Zusammenhang mit Vor-
geplinkeln zur Eidg. Volksinitiative
«Weg vom Tierversuch» iiber das «Bii-
ro Farner» geschrieben, die Chemie
habe «das im bezahlten Dreckschleu-
dern seit Jahrzehnten wohlerprobte
"Biiro Farner"» engagiert, «das sich
hinter dem scheinheiligen Namen "Ar-
beitskreis Gesundheit und Forschung"
und der Postfachadresse 8024 Zirich
versteckt. In einem neuesten Inserat
gifteln die hochbezahiten Demagogen:
"Radikale Tierversuchsgegner: Sie
sind in der Lage, unter anderem dank
Tierversuchen, 30,25 Jahre lianger zu
protestieren. (Gestiegene mittlere Le-

benserwartung 1890-1990 in der
Schweiz)."»

Die demagogischen Mimosen-Biib-
chen aus dem Ziircher Oberdorf, die
fiir die verlogene Chemie-Kampagne
gegen die Tierschutzinitiative verant-
wortlich sind, meinen wohl, sie kénn-
ten auf diese Weise MENSCH +RECHT
einen Maulkorb umbinden. Das wird
ihnen allerdings nicht gelingen:
MENSCH + RECHT wird in der politi-
schen Auseinandersetzung nicht nur
mit Politikern oder wirtschaftlichen
Interessengruppen, sondern auch mit
den bezahlten Helfern der so schreck-
lich viirnehmen Basler Chemiebonzen
Marc Moret (Sandoz), Alex Krauer
(Ciba-Geigy) und Andres F. Leuen-
berger (Hoffmann-La Roche) immer
eine Sprache sprechen, die klar sagt,
was sie meint, so dass die Leser auch
wirklich verstehen, worum es geht. De-
mokratie hat Anspruch auf das freie
Wort!

len deswegen aber nicht aus dem
Schutzbereich des Grundrechts heraus
. .. Fiir den Meinungsbildungsprozess
spielen Fragen aber eine wichtige Rol-
le. Indem sie die Aufmerksamkeit auf
Probleme lenken und Antworten her-
vorrufen, tragen sie zur Bildung von
Meinungen bei, die dann ihrerseits
wieder gedussert werden konnen. Das
ist um so wichtiger, als in vielen Berei-
chen, die die Offentlichkeit wesentlich
angehen oder beriihren, der Einzelne
nicht iber die fiir seine Meinungsbil-
dung erforderlichen Informationen
verfiigt, so dass ihm nur die Moglich-
keit kritischer oder nachforschender
Fragen bleibt. Fehlte der Grund-
rechtsschutz fiir Fragen, so wire der
Kommunikationsprozess, den Art. 5
Abs. 1 GG (GG= Grundgesetz, Red.)
in seiner Gesamtheit schiitzen will, nur
unzureichend gesichert. (EuGRZ
1992, 26).

«Neben Werturteilen und Tatsa-
chenbehauptungen sind daher auch
Fragen von Art. 5 Abs. 1 Satz 1 GG
geschiitzt. Im Unterschied zu Tatsa-
chenbehauptungen koénnen Fragen
aber nicht unrichtig sein.»

«Vasallen verseckeln das Laufental»

Es ist auch fiir das Bundesgericht in
Lausanne nicht neu, dass es sich mit
Ehrverletzungsfragen im Bereich der
politischen Auseinandersetzung zu be-
fassen hat. Am 9. Juli 1990 hatte es zu
politischen Angriffen im Laufental
Stellung zu nehmen.

Dort wurden Politiker namentlich
genannt, und es wurde ihnen vorge-
worfen, sie hitten das Laufental ver-
kauft, und es folgte der Ausruf: «Das
Laufental darf nicht weiter von sol-
chen Vasallen vertreten werden.» In
einem weiteren zu beurteilenden Text
hiess es: «Ist "Demokratie” somit die
Staatsform, in der eine Minderheit von
finanzstarken Profiteuren in unserem
Tal die Mehrheit mit Angstmache, Li-
gen und Verunsicherungen verseckeln
darf?»

Und schliesslich war da auch noch
die Rede von «traurigen Subjekten»,
welche Fragesteller «damals zum Nar-
ren gehalten» hitten.

Die Verfasser waren von den berni-
schen Gerichten verurteilt worden,
teilweise wegen iibler Nachrede, teil-
weise wegen Beschimpfung. Das Bun-
desgericht hob die Urteile auf.

Dabei hielt es vor allem einen
Grundsatz fest: In der politischen
Auseinandersetzung ist eine straf-
rechtlich relevante Ehrverletzung nur
mit grosser Zuriickhaltung anzuneh-
men. Mit anderen Worten: Wer sich
auf den politischen Kampfboden be-
gibt, darf nicht pingelig sein, wenn er
vom Gegner unsanft angegriffen wird.
Niemand ist gezwungen, politisch titig
zu werden: Wer Schwierigkeiten mit
seinem Selbstwertgefiihl hat, falls er in



Die SVP will schlechie Richter durch Abbau von Rechtsmitteln schiitzen

Die Urteilskontrolle muss bleiben!

Der ehemalige SVP-Bezirksrichter
und jetzige Prasident des Bankrates
der Ziircher Kantonalbank, Dr. Her-
mann Weigold (Winterthur) hat im
Ziircher Kantonsrat einen Vorstoss
unternommen, der auf die Beschrin-
kung der Kompetenzen und spatere
Abschaffung des Kassationsgerichts
des Kantons Zirich abzielt. Grosse
Teile der Freisinnig-demokratischen
Fraktion unterstiitzen diesen Vor-
stoss, doch hat sich in diesen Tagen
der ebenfalls freisinnige Kantonsrat
und Rechtsanwalt J6rg Rappold in der
«Neuen Ziircher Zeitung» zu Recht
vehement fiir dieses hochste Ziircher
Gericht mit einleuchtenden Argumen-
ten eingesetzt.

der Offentlichkeit mit Werturteilen
angegriffen wird, die ihm nicht passen,
soll halt bei sich zuhause im Keller
bleiben und Kartoffeln entkeimen (an-
statt zu versuchen, fiir eine Million aus
einem Kartoffelsack einen Bundesrat
zu machen), wenn draussen auf dem
Fechtboden nicht nur leichte Degen,
sondern gelegentlich auch schwere Si-
bel zum Einsatz kommen.

Wer Polit-Propaganda textet und fiir
blosse Geldinteressen nicht davor zu-
riickschreckt, Stimmbiirger zu verang-
stigen und irrezufithren, soll sich nicht
wundern, wie es aus dem Wald zu-
riicktént, in den er hineinruft.

Adressdnderungen und Retouren an SGEMKO, 8127 Forch (ZH)
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Der Hintergrund des Vorstosses ist
einfach: Immer und immer wieder
siecht sich das aus hervorragenden
Rechtslehrern an der Universitit Zi-
rich und erfahrenen Rechtsanwilten
bestehende Kassationsgericht gezwun-
gen, Urteile der verschiedenen Kam-
mern des Ziircher Obergerichtes we-
gen schwerer prozessualer Fehler auf-
zuheben. Damit wird die Statistik des
Kassationsgerichts gewissermassen
zum Fiebermesser des Obergerichtes,
an welchem man ablesen kann, welche
Kammern besser und welche schlech-
ter arbeiten. Die SVP mochte nun den
Fiebermesser zerbrechen, damit man
das Fieber weniger merkt.

Es ist zu hoffen, dass die 180 Mit-
glieder des Ziircher Kantonsrates auf
die Winterthurer Finte zum Schutze
wenig fihiger Oberrichter nicht her-
einfallen. Ein Blick in die Statistik des
Kassationsgerichtes der letzten drei
Jahre mag dabei hilfreich sein.

19 bis 43 % Fehlurteile!

1988 gingen 333 Nichtigkeitsbe-
schwerden in Zivilsachen und 140 in
Strafsachen ein; aus dem Vorjahr wa-
ren noch 126 Zivilsachen und 85 Straf-
sachen hingig. Das Kassationsgericht
erledigte insgesamt 300 Zivilsachen
und 136 Strafsachen. Dabei wurden in
65 Zivilsachen (= 22 Prozent oder
mehr als jeder fiinfte Fall!) und 37
Strafsachen (= 43,5 % oder fast jeder
zweite Fall!) die Urteile der Vorin-
stanz aufgehoben.

Fiir 1989 sieht es dhnlich aus: bei
307 erledigten Zivil- und 151 Strafsa-
chen sah sich das Kassationsgericht
veranlasst, in 58 Zivilsachen (= 18,9
%) und 38 Strafsachen (= 25,2 %) das
Urteil aufzuheben: somit war jedes
vierte oder fiinfte angefochtene Urteil
fehlerhaft!

1990 ist es nicht anders: erledigt
wurden 303 Zivil- und 175 Strafsa-

chen; aufgehoben wurden 61 Zivilur-
teile (= 20,1 %) und 49 Strafurteile (=
28 %).

Entlastung des Bundesgerichts

Es ist keine Frage, dass durch das
Wirken des Zircher Kassationsgerich-
tes das Bundesgericht ganz entschei-
dend entlastet wird: Alle diese Be-
schwerden, die jetzt vom Kassations-
gericht gepriift und gutgeheissen wer-
den, wiirden sonst auch noch das Bun-
desgericht belasten.

Es wire demnach ungefihr das
Diummste, was der Ziircher Kantons-
rat machen koénnte, wenn er sich filr
die Abschaffung des Kassationsgerich-
tes einsetzen wiirde. Dem miisste al-
lerdings das Volk noch zustimmen,
und diese Zustimmung zu erlangen,
das diirfte denn doch nicht gelingen.

Richterweiterbildung férdern

Die Zahlen des Ziircher Kassations-
gerichtes zeigen, dass eine derartige
Kontrolle unbedingt erforderlich ist.
Notig wire aber auch, dass ein Pro-
gramm auf die Beine gestellt wiirde,
mit welchem die Richteraus- und Wei-
terbildung gefordert wird. Die in unse-
rem Lande tbliche Richterlaufbahn
bringt es vielfach mit sich, dass Juri-
sten auf Richtersessel gelangen, wel-
che die fir die sehr anspruchsvolle
Aufgabe wiinschbaren Anforderungen
nicht geniigend erftillen. Aber weil sie
parteipolitisch gerade zur richtigen
Zeit am richtigen Ort waren, werden
sie dennoch in ihr hohes Amt gewihit.

Dieser Nachteil unseres Parteienfil-
zes kann nur durch berufsbegleitende
zusitzliche Weiterbildung ausgegli-
chen werden, und die Parlamente der
Kantone titen gut daran, diese nicht
nur privaten Vereinigungen zu uber-
lassen, sondern von Gesetzes wegen
vorzuschreiben und allenfalls sogar die
Wiederwihlbarkeit von Richtern zu-
sdtzlich von einem ausreichenden Be-
such solcher Kurse abhingig zu ma-
chen.

B e e R
Der Schweizerische Menschenrechts-Schutzbrief fiir 1992 ist unterwegs

Gonner-Mitgliedschaft bitte erneuern!

In den letzten Tagen ist der Schwei-
zerische Menschenrechts-Schutzbrief
fiir das Jahr 1992 (giiltig bis 31. Marz
1993) zum Versand gelangt. Wie im-
mer ist diese Informationsschrift fiir
alle Empfinger gratis. Sie orientiert
ganz knapp liber die Rechte, die Thnen
aus der Europdischen Menschen-
rechtskonvention (EMRK) zustehen,
und sie gibt Thnen Hinweise darauf,
was Sie tun sollen, wenn Sie meinen,
eines dieser Rechte sei Thnen gegen-
iiber verletzt worden. Damit unsere
Gesellschaft ihre Tatigkeit - die Mit-

hilfe bei der Durchsetzung der EMRK
in der Schweiz durch Information und
Beratung - auch weiterhin erfolgreich
ausiiben kann, ist sie darauf angewie-
sen, dass auch Sie Gonnermitglied der
SGEMEKO werden oder - wenn Sie es
schon sind - auch bleiben.

Wir sind Ihnen deshalb dankbar,
wenn Sie einen der beiden Einzah-
lungsscheine beniitzen und uns Thren
Gonnerbeitrag fiir 1992 iberweisen;
der Minimalbeitrag betrigt wie bisher
Fr. 18.50. Auch fiir einen zusitzlichen
Zustupf sind wir sehr dankbar. (]



